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- Claves relevantes, pero ¿de éxito?
- Perspectiva del Abogado no 

especialista.
- Perspectiva del litigador.
- Perspectiva práctica.
- Perspectiva limitada a la cuestión 

prejudicial dejando al margen otros 
procedimientos.

CUESTIONES PREVIAS – PERSPECTIVA DE LA SESIÓN 
– DISCLAIMERS 



- Sentencia del TJUE de 14 de julio de 1976, Dona, C-13/76.
- Sentencia del TJUE de 14 de marzo de 2013, Aziz, C-415/11.
- Sentencia del TJUE de 14 de mayo de 2014, Google Spain y Google, C-131/12.
- Sentencia del TJUE de 14 de diciembre de 2021, Stolichna obshtina, rayon 

“Pancharevo”, C-490/20.

LOS ABOGADOS: CLAVE EN LA PROTECCIÓN DE 
DERECHOS Y EN LA CONSTRUCCIÓN EUROPEA. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=13%252F76&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-415%252F11&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-131%252F12&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-490%252F20&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-490%252F20&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182


Cuestiones prejudiciales planteadas 
ante el TJUE (2018-2022):

EL JUEZ NACIONAL ES LA PIEZA ANGULAR DEL SISTEMA –
¿PLANTEAN LOS JUECES ESPAÑOLES CUESTIONES 
PREJUDICIALES?

2018 2019 2020 2021 2022

Total 568 641 557 567 546

España 67 64 30 35 41

Materia de los asuntos más comunes ante el TJUE en 2022 Total

Espacio de libertad, seguridad y justicia 95

Fiscalidad 62

Aproximación de las legislaciones 53

Protección de los consumidores 53

Propiedad intelectual 49

Política social 47

Transportes 38

Medio ambiente 35

Derecho institucional 32

Competencia 30

Contratos públicos 26

Ayudas de Estado 25



SENTENCIAS DEL TJUE EN 2022 EN RELACIÓN A CUESTIONES 
PREJUDICIALES DE ORIGEN ESPAÑOL (I)

C-335/21 Sentencia 22/09/2022 Vicente (Action en paiement d’honoraires d’avocat) Aproximación de las legislaciones 

C-302/21 Sentencia 24/11/2022 Banco Cetelem Aproximación de las legislaciones 

C-263/21 Sentencia 08/09/2022 Ametic 
Propiedad intelectual, industrial y 

comercial 

C-215/21 Sentencia 22/09/2022 Servicios prescriptor y medios de pagos EFC Aproximación de las legislaciones 

C-192/21 Sentencia 30/06/2022 Comunidad de Castilla y León Política social 

C-163/21 Sentencia 10/11/2022 PACCAR y otros 
Competencia 

    - Prácticas colusorias 

C-86/21 Sentencia 28/04/2022 Gerencia Regional de Salud de la Junta de Castilla y León Libre circulación de los trabajadores 

C-625/20 Sentencia 30/06/2022 INSS (Cumul de pensions d’invalidité professionnelle totale) Política social 

C-585/20 Sentencia 20/10/2022 BFF Finance Iberia Aproximación de las legislaciones 

C-501/20 Sentencia 01/08/2022 M P A (Résidence habituelle – État tiers) 
Derechos fundamentales 

    - Carta de los derechos fundamentales 

     

C-436/20 Sentencia 14/07/2022 ASADE Libertad de establecimiento 

C-410/20 Sentencia 05/05/2022 Banco Santander (Résolution bancaire Banco Popular) Libertad de establecimiento 

C-409/20 Sentencia 03/03/2022 
Subdelegación del Gobierno en Pontevedra (Amende en cas de 

séjour irrégulier) 
Justicia y asuntos de interior 

C-389/20 Sentencia 24/02/2022 TGSS (Chômage des employés de maison) Política social 

C-385/20 Sentencia 07/04/2022 Caixabank Aproximación de las legislaciones 



SENTENCIAS DEL TJUE EN 2022 EN RELACIÓN A CUESTIONES 
PREJUDICIALES DE ORIGEN ESPAÑOL (II)

C-86/21 Sentencia 28/04/2022 Gerencia Regional de Salud de la Junta de Castilla y León Libre circulación de los trabajadores 

C-625/20 Sentencia 30/06/2022 INSS (Cumul de pensions d’invalidité professionnelle totale) Política social 

C-585/20 Sentencia 20/10/2022 BFF Finance Iberia Aproximación de las legislaciones 

C-501/20 Sentencia 01/08/2022 M P A (Résidence habituelle – État tiers) 
Derechos fundamentales 

    - Carta de los derechos fundamentales 

     

C-436/20 Sentencia 14/07/2022 ASADE Libertad de establecimiento 

C-410/20 Sentencia 05/05/2022 Banco Santander (Résolution bancaire Banco Popular) Libertad de establecimiento 

C-409/20 Sentencia 03/03/2022 
Subdelegación del Gobierno en Pontevedra (Amende en cas de 

séjour irrégulier) 
Justicia y asuntos de interior 

C-389/20 Sentencia 24/02/2022 TGSS (Chômage des employés de maison) Política social 

C-385/20 Sentencia 07/04/2022 Caixabank Aproximación de las legislaciones 

C-267/20 Sentencia 22/06/2022 Volvo y DAF Trucks 
Competencia 

    - Prácticas colusorias 

C-869/19 Sentencia 17/05/2022 Unicaja Banco Protección de los consumidores 

C-600/19 Sentencia 17/05/2022 Ibercaja Banco Aproximación de las legislaciones 

C-451/19 Sentencia 05/05/2022 
Subdelegación del Gobierno en Toledo (Séjour d’un membre de 

la famille – Ressources insuffisantes) 
Ciudadanía de la Unión 

 



Primacía: Sentencia del TJUE de 26 de febrero de 2013, Melloni, C-399/11.

Efecto directo: Sentencia del TJUE de 23 de abril de 2023, Autorità Garante della Concorrenza e
del Mercato (Commune de Ginosa), C-348/22.

Interpretación conforme: Sentencia del TJUE de 14 de mayo de 2019, CCOO, C-55/18.

Principio de equivalencia y efectividad: Sentencia del TJUE de 17 de mayo de 2022, Unicaja 
Banco, C-869/19.

Carta de Derechos fundamentales: Sentencia del TJUE de 7 de mayo de 2013, Akerberg Fransson,
C-617/10.  

Libertades de circulación: Sentencia del TJUE de 1 de junio de 2010, Blanco Pérez y Chao Gómez,
C-571/07.

¿QUÉ HACER PARA LLEGAR AL TJUE?: ELEMENTOS DE 
INTERACCION DERECHO UE – DERECHO NACIONAL 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-399%252F11&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-348%252F22&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-348%252F22&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-55%252F18&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-869%252F19&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-869%252F19&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-617%252F10&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2068182
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-571%252F07&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2080650
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-571%252F07&for=&jge=&dates=&language=es&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=es&page=1&lg=&cid=2080650


- Invocar el Derecho UE desde el principio.
- La cuestión prejudicial no es un derecho del 

justiciable, pero el abogado le debe generar la 
duda al Juez para que pueda plantear la 
cuestión.

- Se debe razonar en Derecho UE sobre la base 
del caso concreto: Distinta “filosofía”.

CLAVES PARA INVOCAR EL DERECHO UE ANTE LOS 
JUECES NACIONALES



- Sencillez, y claridad en la exposición. No dar por 
sentada ningún concepto: Los jueces proceden de otras 
tradiciones.

- El contexto del caso es importante.
- Se habla al Juez europeo sobre Derecho UE. No se va a 

resolver el caso concreto.
- No olvidar la visión “macro”. El resultado puede llegar 

a ser sistémico.

¿Y UNA VEZ SE PLANTEA LA CUESTIÓN 
PREJUDICIAL? EL ESCRITO DE OBSERVACIONES



UN MOMENTO 
CLAVE: LA VISTA 
ORAL

• Las recomendaciones del TJUE 
a las partes.

• Los jueces escuchan en 
francés: La importancia de la 
interpretación.

• Las preguntas.

• La réplica final.

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32020Q0214(01)


- Es el momento de explicar al Juez cómo debe 
interpretar la sentencia y aplicarla al caso 
concreto.

- Hay que “traducirla”.
- Depende de la sentencia. En ocasiones hay 

margen.

¿TRAS LA SENTENCIA DEL TJUE?



CONCLUSIÓN: INVOCAR EL DERECHO UE EFICAZMENTE 
PARA QUE EL TJUE PUEDA SER EL GARANTE ÚLTIMO EN LA   
PROTECCIÓN DE DERECHOS
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